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« Opinion et stratégies UNE GEOGRAPHIE TRES CONTRASTEE
d'entreprise », Ifop

Les zones de forte mobilisation

Afin d’appréhender la participation et la mobilisation a ces primaires, nous avons
considéré qu'il était plus pertinent de comparer le nombre de votants non pas au
corps électoral global (ce qui n'a pas beaucoup de sens car I'électorat de droite n'était
pas concerné) mais au nombre de voix recueillies par Ségolene Royal au premier tour
de la présidentielle de 2007. Ce point de référence nous permet ainsi d’avoir une
estimation du « vivier électoral potentiel » qui était visé par les primaires, a savoir un
électorat socialiste « chimiquement assez pur » (nous n'avons pas retenu pour cette
raison le second tour de la présidentielle) mesuré lors d'un scrutin fortement
participatif comme ce fut le cas en 2007. Ce corps électoral potentiel ou théorique

ne représentait pas moins de neuf millions d'électeurs.

La participation au premier tour de la primaire :
une géographie trés contrastée

W Supériewr 3 35 %
WD 9XaliE
ODe26%Aa19%
ODelkale®
0 tains de 21 %

JeandJaures

Fondation

Www.jean-jaures.org




eographie
Slectorale

des primaires
ocialistes

NOTE n° 111 - Fondation Jean-Jaurés - 5 décembre 2011 - page 2

Une fois ces calculs effectués, différentes zones plus participatives se détachent :

- Les départements les plus urbanisés : Paris, Haute-Garonne, Hauts-de-Seine,
Hérault, Essonne, Yvelines, Gironde, Rhone, Loire-Atlantique.

Parfois la participation élevée a été autant enregistrée en périphérie que dans les

villes-centres, dont certaines n'ont pas été tres « participantes ».

Nantes 37 %
Strasbourg 31,8%
Toulouse 31,3%
Bordeaux 28,4 %
Montpellier 27,8%

- Les départements d’élection des candidats : Correze, Sadne-et-Loire et Tarn-et-
Garonne.
- Les départements a fort encadrement du Parti socialiste : Haute-Garonne, Aude

et Ariege, par exemple.

L'influence de la présence militante sur le territoire sur la participation

Pour affiner I'analyse, un indicateur d'« encadrement socialiste » a été calculé sur la
base du ratio entre le nombre d'adhérents au Parti socialiste et le nombre de voix
obtenues par Ségolene Royal au premier tour de l'élection présidentielle dans
chaque département. Grace a cet indicateur, on peut alors avoir une idée de
lintensité du maillage militant dans ['électorat socialiste au sein de chaque
département et donc de la capacité du parti a mobiliser ses électeurs potentiels, ce

qui était déterminant dans cette primaire.

Le taux d’encadrement socialiste s'établit en moyenne nationale a un adhérent pour
quarante électeurs de Ségolene Royal au premier tour de I'élection présidentielle.
Mais il existe de profondes disparités selon les fédérations et l'on constate que,
toutes choses égales par ailleurs, les départements a plus fort encadrement ont

davantage voté aux primaires.
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Exemples dans les départements ruraux

Taux d'encadrement Ratio votants primaires /

(1 adhérent pour X

électeurs Royal) voix S. Royal

Aube 82,8 19,2 %
e 63,6 20,6%
Indre 59,8 20,6 %
Cher 76,7 21,1%
Mayenne 79,9 231%
Landes 26,7 28,5%
Gard 26,1 29,6 %
Hérault 21 341 %
Ariége 24,3 34,4 %
Aude 17,6 35,6 %

Exemples dans les départements populaires

Taux d’encadrement
(1 adhérent pour X

Ratio votants primaires /

électeurs Royal) el
Aisne 59,6 16,8 %
Ardennes 59,4 20 %
Moselle 51 20,3 %
Somme 46,9 23,1 %
iy 14,8 23,7 %

Le cas de Paris

P Ratio votants primaires /

voix S. Royal

(1 adhérent pour X
électeurs Royal)

Paris 17 49 %
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Le maillage et le nombre de bureaux de vote ont également une influence
sur la participation notamment dans les départements ruraux

Nombre de voix ; : Ratio votants
Nombre de Ratio voix AR ;
primaires / voix

pour S.Royal au
bureaux de vote 1= tour 2007 S.Royal / bureau S.Royal

Département

Aude 111 b. 66 589 599 35,6
Ariége 45 b. 34179 759 34,4
Mayenne 38 b. 42 659 1422 23,1
Cher 41 b, 44 326 1081 21,1
Marne 54 b. 63 565 1177 20,8
Indre 26 b. 36 873 1418 20,6

Les zones de faible participation : les départements en crise et les

banlieues populaires

Nombre de Norphre =3 Ratio votants Nombre de Nor!]bre de Ratio votants
: : YOixX pour 5 voix pour ikl
Département | votants ala o | primaires / Communes votants a la e primaires f
rimaire 5.Royal au 1= voix S.Royal primaire B EOvalL] voix S.Royal
P tour 2007 Akt tour 2007 2
Afsne 12 246 72 837 16,8 e~ 383 4788 8
L : Gonesse
Haute-Marne 4 356 23753 18,3 Babigny 743 6414 11,6
Vosges 10 454 54 883 19 Sevran 882 6 489 13,6
Somme 16 329 84 835 19,2 Trappes 665 4717 14,1
Ardennes 7932 39 682 20 Veénissieux 1121 7 646 14,7
Vaulx-en-
Moselle 26 838 132 022 20,3 velin 853 5412 15,8
*iﬁﬁi"‘;"t’ 45097 198 180 22,8 La Courneuve 792 4577 17,3
Saint-Etienne 906 4706 19,2

du Rouvray
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LE CANDIDAT ARRIVE EN TETE : FORTE DOMINATION
GEOGRAPHIQUE HOLLANDAISE

Comme pour les autres candidats, la carte du vote en faveur de Francois Hollande
est tres structurée autour de son fief. On savait de longue date que l'effet d'« amitié
locale » (le friends and neighbor’s effect des Anglo-saxons) jouait un role dans les
élections en assurant une prime au candidat dans sa zone d'implantation mais, et
c'est 1a un des principaux enseignements de cette élection, 'effet d’« amitié¢ locale »
a joué tres puissamment lors de cette primaire. Cela s'explique par le fait que,
contrairement aux élections classiques ot le clivage partisan vient restreindre le
friends and neighbor's effect, cette élection primaire, en ne mobilisant que des
électeurs de gauche voire principalement des socialistes, a conduit a la constitution
d'un corps électoral idéologiquement assez homogene au sein duquel la dimension
de proximité géographique avec tel ou tel candidat a semble-t-il constitué un facteur

de choix assez déterminant.

Le candidat arrivé en téte : forte domination géographique
hollandaise

B FHollards
0w, Aubry
O A, Mantebaurg

Ainsi, la principale zone de force de Francois Hollande s'organise-t-elle (comme
pour Jacques Chirac en son temps...) autour de la Correze, épicentre du vote
hollandais avec 86,1 % des voix. Viennent ensuite par effet de diffusion spatiale la
Haute-Vienne (63 %), le Cantal (57,7 %), la Creuse (55,4 %), puis une troisicme

couronne de départements avec encore des scores élevés mais en-dessous de 50 % :
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le Lot (46,5 %), la Dordogne (46,8 %), le Puy-de-Dome (46,9 %), la Lozere (48,6 %)
et I'Indre (45 %, fief de Michel Sapin, proche soutien de Francois Hollande).

Le vote Hollande au 1°" tour de la primaire

B Supérieur 3 45 %
Bhedz5adss
ODedl % a4 %
ODe35%adls
O Moins de 35 %

Aux marges de cette « Hollandie » (que l'on appelait avant Chiraquie), des résultats
supérieurs a la moyenne nationale sont encore enregistrés dans le Cher, I'Allier, la
Vienne, les Deux-Sevres, le Lot-et-Garonne ou bien encore I'Aveyron. Hormis ce
foyer principal du vote Hollande situé au cceur de la France, on constate des foyers
secondaires ou le poids de notables socialistes locaux engagés aux cotés de Frangois
Hollande a sans doute pas mal pesé. De la méme facon que l'effet d'amitié locale a
joué plus fortement dans ces primaires, il semble également que l'effet « notables »
y a été plus puissant. Ceci s'explique par la taille du corps électoral assez limité au
sein duquel le poids des clienteles électorales est donc plus déterminant et I'impact
des consignes de vote plus sensible. Francois Hollande obtient ainsi des résultats
supérieurs a sa moyenne nationale en Bretagne (région d'élection de Bernard
Poignant et Jean-Jacques Urvoas), dans la Sarthe (ot est implanté Stéphane Le Foll)
ou bien encore en Ariege (département de Jean-Pierre Bel) ainsi que dans les

départements voisins de I'Aude et des Pyrénées-Orientales.
Si l'on prend maintenant un peu d’altitude pour résumer la carte du vote Hollande, on

percoit quelle se structure avec des zones de force concentrées pour l'essentiel au

centre et a l'ouest du pays avec un foyer secondaire regroupant des départements
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courant de 'Aisne a la Moselle. A l'inverse, le bloc Nord-Picardie-Haute-Normandie et
tout le quart sud-est du pays, ot respectivement Martine Aubry et Arnaud Montebourg
ont recueilli de nombreux suffrages, apparaissent comme des terres nettement moins

acquises au désormais candidat du Parti socialiste a I'élection présidentielle.

Cette géographie « hollandaise » ne renvoie pas au final a des lignes de clivages
connues. On ne retrouve en effet ni la carte du vote de gauche, ni la carte du « non »
ou du « oui » au referendum de 2005, ni l'opposition entre la premiere et la deuxieme
gauche. En revanche, méme s'il y a des exceptions, il n'est pas inintéressant de
constater que la plupart des départements les plus favorables a Francois Hollande
sont situés a l'ouest de la fameuse ligne Le Havre/Valence/Perpignan. Cette ligne
matérialise depuis plus de vingt ans la frontiere entre une France de I'Est, ot le Front
national enregistre de trés bons résultats, et une France de I'Ouest, moins touchée
par la crise et la désindustrialisation et moins concernée par linsécurité et
I'immigration et plus réfractaire au vote Front national. Cest principalement dans
ces territoires les plus paisibles que Francois Hollande a obtenu ses meilleurs scores,
a l'exception de la Moselle, de la Meuse, des Ardennes, de l'Aisne, de la
Haute-Sadne et des Pyrénées-Orientales, situés eux a lest de la diagonale Le

Havre/Valence/Perpignan.

Certains commentateurs ont parlé au lendemain du premier tour d'un « vote des
champs » favorable a Francois Hollande quand Martine Aubry, arrivée en téte a Paris
et a Lille, aurait eu la faveur d'un « vote des villes ». L'analyse détaillée montre que
cette image est assez trompeuse. Ainsi, sur 167 des plus grandes communes de
France pour lesquelles nous avons calculé les résultats, le candidat des « champs »
devance la « candidate des villes » dans 134 cas, quand Martine Aubry ne s'impose
que dans 33 communes. De la méme fagon, et notamment au regard de la situation
des différents arrondissements parisiens, on a dit que Francois Hollande s'imposait
dans les communes de droite quand Martine Aubry résistait dans les villes de
gauche. La encore, nos chiffres ne corroborent pas cette impression : Francois
Hollande devance Martine Aubry dans 73 des 94 principales villes de gauche (soit
dans 78 % des cas) et dans 45 des 55 principaux fiefs de la droite (soit 82 % des cas).

WWwWw.jean-jaures.org
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Une autre variable d’'analyse méritait d'étre vérifiée : I'impact sur le résultat d'une
ville du choix de candidat effectué par le maire de la commune. Si, comme on I'a vu,
l'effet « d'amitié locale » a profité aux candidats dans leurs fiefs élargis, est-ce que la
prise de position d'un maire a pu faire pencher la balance dans sa ville ? Le fait qu'un
maire ait indiqué soutenir tel candidat et qu'il ait fait campagne pour lui dans sa
commune a semble-t-il joué. Ainsi dans les 33 villes que nous avons pu identifier
comme étant dirigées par des maires socialistes soutenant Fran¢ois Hollande, ce
dernier devance Martine Aubry dans... 32 cas (soit 97 % des cas alors qu'il n’est en
téte « que » dans 78 % des villes de gauche). Martine Aubry parvient, quant a elle,
a s'imposer dans 14 des 34 villes que nous avons isolées car leur maire s'était déclaré
en sa faveur. Le président du Conseil général de la Correze est donc en téte dans 20
de ces 34 villes a édiles « aubrystes », ce qui n'est pas une mince performance mais
l'on voit tout de méme que son avance est moins évidente. Dans cette catégorie de
communes, il ne la devance « que » dans 58 % des cas alors qu'il est arrivé devant
elle dans pas moins de 78 % des villes de gauche, I'engagement de maires en faveur
de la premiére secrétaire ayant contenu la domination « hollandaise » dans certaines

communes.

LE VOTE AUBRY AU PREMIER TOUR DE LA PRIMAIRE

La carte du vote pour Martine Aubry fait apparaitre un clivage nord/sud tres appuyé.
Tout comme pour Frangois Hollande, ses principales zones de forces sont
concentrées a proximité de son département d'élection du Nord (54,2 %) : Pas-de-
Calais (42,6 %), Somme (35 %) et Seine-Maritime (37,5 %) ot linfluence de
Laurent Fabius a joué pour elle. A ce bloc d'origine, d'autres départements, dans
lesquels la maire de Lille franchit la barre des 30 %, s’agregent — Eure, Calvados,
Ardennes, Aisne, Oise — pour faire la jonction avec les départements franciliens ot
Martine Aubry a bénéficié de bons résultats. Une fois franchie cette frontiere
septentrionale, les points d’appui de la premiere secrétaire du Parti socialiste sont
peu nombreux et assez éparpillés : Alsace, Pays-de-la-Loire, le Finistere de Marylise
Lebranchu et une partie de Rhone-Alpes. A T'exception des Pyrénées-Atlantiques et
des Landes emmanuellistes, tout le Sud-Ouest ainsi que PACA et Languedoc-

Roussillon apparaissent comme réfractaires a la « femme du Nord ».

WWwWw.jean-jaures.org
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Le vote Aubry au 1° tour de la primaire

W Supérieur a 33 %
BDe3l%allk
ODe27%a3l%
ODe20%5a27%
O Moins de 2 %

Cette géographie ressemble fortement a celle du vote en faveur de la motion qui
regroupait les partisans de Martine Aubry lors du congres de Reims. Déja a I'époque,
il était frappant de voir a quel point l'assise territoriale du courant Aubry dans le Parti
était étroite et concentrée, a quelques exceptions pres, dans les fédérations les plus
au nord du pays. On constate d'ailleurs une corrélation statistique : le score de
Martine Aubry a la primaire est indexé sur le résultat de sa motion trois ans plus tot.
Si elle a gardé le soutien des fédérations qui lui étaient acquises a I'époque, il semble
qu’elle ne soit pas parvenue a élargir significativement son assise territoriale en dépit

du ralliement de nombreux élus.

Score de la motion Aubry lors du congrés Résultat de Martine Aubry au 1¢7 tour de
de Reims dans la fédération la primaire dans le département

> 40 % 37,7%
25-40 % 31,2 %
20-25 % 30,6 %
15-20 % 30,8 %
10-15 % 28%

<10% 24,5%
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LE VOTE MONTEBOURG AU PREMIER TOUR DE LA PRIMAIRE

Le vote Montebourg, surprise de ce scrutin, a été assez étal avec un score
relativement significatif dans la plupart des départements. Des aspérités ressortent
néanmoins en creux comme en relief. Comme pour les deux autres grands candidats,
Arnaud Montebourg simpose dans son fief avec 56 % en Sadne-et-Loire. Les
départements limitrophes ressortent également : 25,2 % dans I'Ain, 24,2 % dans la
Nievre, 28,6 % dans le Jura, 21,6 % dans I'Yonne et 25 % en Cote-d'Or. A l'inverse, en
creux apparaissent tous les fiefs de ses concurrents principaux. Le président du Conseil
général de Sadne-et-Loire est a la peine en « Hollandie » et dans le Grand Ouest ; sa
percée est contrée dans le Nord-Pas-de-Calais et le Nord-Est. La concurrence spatiale
entre les influences des candidats a faconné assez nettement la géographie électorale

de cette primaire et notamment celle du vote pour Arnaud Montebourg,.

Le vote Montebourg au 1°" tour de la primaire

W Supérieur 8 25 %
WDe0%al5%
ODei7%a20%
ODel4%a17%
O Moins de 14 %

Moyenne : 17,2 %

Leffet fief ou « notables » joue également en faveur d'Arnaud Montebourg au sein
méme de son département. On observe ainsi un score maximum dans son canton de
Montret. Un sur-vote existe également dans les cantons limitrophes pour s’atténuer

ensuite puis disparaitre a une distance de plus de trente kilometres de Montret

comme on peut le voir sur le tableau suivant.

WWwWw.jean-jaures.org



eographie
Slectorale

des primaires
ocialistes

NOTE n° 111 - Fondation Jean-Jaurés - 5 décembre 2011 - page 11

Canton d’élection

Montret 95,7 %
Beaurepaire en Bresse 77,6 % Tournus 62,2 % Gueugnon 66,3 %
Saint Germain du Plain 76,6 % Buxy 61,7 % Autun 55,5 %
Saint Germain du Bois 7,3% Givry 50,1 % Charolles 52%

L'intérét suscité par cette candidature et son programme a été un phénomene
national mais son ampleur a été modulée par la manifestation plus ou moins forte de
I'écho rencontré par Francois Hollande et Martine Aubry localement. Dans les fiefs
de ces deux derniers, la vague Montebourg a été limitée. A l'inverse, dans le quart
sud-est de la France, moins soumis a un effet d'amitié locale pour Frangois Hollande
ou Martine Aubry, car éloigné de leur fief respectif, le vote Montebourg a pu
davantage se déployer en atteignant des niveaux significatifs en PACA et dans la
vallée du Rhone. Pour ce qui est de PACA, peut-étre faut-il également y voir
l'influence du positionnement anti-Guérini adopté par Arnaud Montebourg qui lui
aurait valu un soutien d'une partie de l'électorat de la gauche irrité par certaines

pratiques locales.

Quels que soient les ressorts du vote Montebourg dans ces départements du sud-est,
l'effet produit au final doit néanmoins interpeller le tenant de la VI*™ République.
Alors que ce dernier visait clairement les suffrages des électeurs populaires par son
discours sur la démondialisation et le protectionnisme, ce sont (hormis en son fief
bourguignon) d'abord les départements droitiers et tres tertiarisés du sud-est qui ont
voté pour lui quand les territoires en voie de désindustrialisation de la France du
nord-est ont plus faiblement voté pour lui (et d'une maniere générale ont, on I'a vu,

moins participé aux primaires).

Clairement positionné a la gauche du Parti socialiste, Arnaud Montebourg n’a, de la
méme facon, pas fait semble-t-il totalement le plein des voix les plus a gauche. Ses
résultats ne sont pas en effet indexés sur le score de la motion Hamon lors du
congres de Reims, comme le montre le tableau suivant. Il est vrai que Benoit Hamon
et son courant s'étaient ralliés & Martine Aubry, ce qui a sans doute détourné un
certain nombre de voix de militants et de sympathisants les plus a gauche qui

auraient pu soutenir le candidat de la démondialisation.
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Score de la motion Hamon lors du congrés | Résultat d’Arnaud Montebourg au 1€ tour
de Reims dans la fédération de la primaire dans le département

>40 % 17,1 %
30-40 % 17,4 %
20-30 % 17,8 %
10-20 % 16,9 %
<10% 19 %

De la méme facon, les résultats d’Arnaud Montebourg (comme ceux de ses
concurrents d'ailleurs) ne sont pas corrélés au niveau atteint par le vote « non » au
référendum de 2005, ce qui montre encore une fois que la géographie électorale des

primaires ne renvoie guere a des clivages classiques.

% du « non » au référendum de 2005 % % %
dans le département Aubry Hollande Montebourg

= 60 % 32,2% 37.8% 16,3 %
55-60 % 25,7% M1,9% 19,2 %
50-55 % 29,6 % 389% 17,7 %
<50% 3% 37,2% 16,3 %

Enfin, alors qu'on avait évoqué un coup de pouce des électeurs du Front de Gauche
pour Arnaud Montebourg, 'analyse de ses scores dans toute une série de bastions
communistes ne permet pas de valider cette hypothese. Les résultats y sont en effet tres
variables (ce qui ne serait pas le cas si un mouvement significatif de mobilisation de cet
électorat s'était produit : on aurait alors vu une tendance assez homogene se dessiner)

et de surcroit quasiment systématiquement en-dessous de sa moyenne nationale.

Pas de sur-vote en faveur d’Arnaud Montebourg dans les
bastions communistes

Vote en faveur d'Arnaud Montebourg (%)

Limay (7B} 20,5
Champigny (94) 0
Gennevilliers (92) 19,5
Port de Bouc (13) 18,2
Dieppe i76) 18
Champs-en-Marne (77) 17,6
Bobigny (93) 17,2
Vieux-Condé (59) 16,8
Chalette-sur-le-Leing (45) 16,7
Saint-Pierre des Corps (37) 14,9
Friville-Escarbotin (20} 14,5
Saint-Etienne du Rouvray (76) 13,6
Saran (45) 13.4
Dissel (78] 12,6
Grigny 191) 10,5
Harnes (62) B.&
Douchy (59} B
Méricart (62) 6,5
Denain (5%) 4.7
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LE SECOND TOUR : LE MAINTIEN DE LA DOMINATION
GEOGRAPHIQUE DE FRANCOIS HOLLANDE

Francois Hollande domine géographiquement également au
second tour

W Supérieur & 70 %
WDeb0EaT0%
OpessEasls
ODeS0%asss
O Moins de 50 %

Francois Hollande et Martine Aubry ont, tous deux, bénéficié de reports des

électeurs Montebourg, avec un avantage a Frangois Hollande.

Score Hollande Hollande Evolution Evolution
Montebourg T1 15 | T2 Hollande Aubry
dans le (%) (%)
département
> 50 % 18,2 58,8 + 40,6 12,4 41,2 + 28,8
40-50 % 29,1 59,3 + 30,2 18,4 40,7 +122,3
30-40 % 33 56,2 +123,2 23,3 43,8 +20,5
25-30 % 34,3 55,2 +120,9 26,7 44,8 + 18,1
20-25 % 36,4 56,1 +19,7 28,7 43,9 + 15,2
15-20 % 38,6 56,6 + 18 30,3 43,4 +13,1
10-15 % 41,2 57 +15,8 ns 43 +11,5
5-10 % 42,3 52,5 +10,2 36,7 47,5 +10,8
<5% 57,3 63,9 +6,6 28,1 36,1 +8

Les calculs des taux de corrélation a I'échelle de I'ensemble des bureaux de vote
valident cette hypothese, puisqu'ils s'établissent a 0,59 % entre le résultat d’Arnaud
Montebourg au premier tour et la progression de Frangois Hollande entre les deux
tours et a 0,53 % entre le résultat d’Arnaud Montebourg au premier tour et la

progression de Martine Aubry entre les deux tours.
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Le taux de corrélation varie entre -1 et +1. La valeur -1 signifie que les deux séries
de données sont parfaitement corrélées, mais négativement, et la valeur +1 qu'elles
sont parfaitement corrélées, mais positivement. On admet généralement qu'une
corrélation existe a partir de +0,5, ce qui est le cas ici mais ces taux sont, on le voit,
assez moyens. Cela plaide pour une distribution des votes Montebourg vers les deux

candidats, avec une prime a Francois Hollande.

De surcroit, la logique des reports de I'électorat Montebourg n'a pas été uniforme sur
le territoire national, comme l'indiquent les tableaux suivants. S’ils ont été plutot
favorables a Francois Hollande dans le fief bourguignon d’Arnaud Montebourg et les
départements limitrophes, ils penchent plus nettement en faveur de Martine Aubry
dans les départements du sud-est o Montebourg a enregistré de bons résultats.

Enfin, plus logiquement, les reports sont favorables a la premiere secrétaire dans le

Nord-Pas-de-Calais et a Francois Hollande dans le Limousin.

Taux de corrélation
. score Montebourg 1% tour /
Départements

Taux de corrélation
Bourgogne et score Montebourg 1°" tour /

départements
limitrophes Evolution Evolution
Aubry Hollande

Sadne-et-Loire 0,48 0,69 Vaucluse 0,57 0,33

Niévre 0,62 0,74 e 0,56 0,25
Maritimes

Jura 0,37 {55 Ardéche 0,47 0,25

du sud-est
e Evolution Evolution
Aubry Hollande

0,45 0,24

Var
Taux de corrélation
hollandais et
aubryistes Evolution Evolution

Corréze 0,4 0,8
Haute-Vienne 0,2 0,7
Pas-de-Calais 0,37 0,1

Nord 0,48 0,4
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